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Gocebe ve D1s Diinya
Nomads and The Outside World

Tuna CELIK"

Kitap Kiinyesi: Anatoly Michailovich Khazanov. (2015). Gogebe ve Dis
Diinya. (Cev. Omer Suveren). Dogu Kiitiiphanesi Yaynlar. 511 sayfa.

*

Devlet, kamu yOnetimi alaninin temel ¢alisma nesnesidir. Her ne kadar
kiiresellesme ve neoliberal politikalar ile konuya olan akademik ilgi
azalsa ve literatiir isletme terimleri ile dolup tassa da devlet konusu,
kamu yonetimi igerisinde ayricalikli yerini korumaktadir. Ustelik
calisma nesnesi olarak devleti merkeze alan ve konu hakkinda ayritili
bilgiye sahip olan en O6nemli bilim alani, yine kamu yonetimidir.
Hukuk, siyaset bilimi ve siyasal antropoloji gibi bilim dallar1 da devleti
farkli unsurlar ile ¢calismakta ve kendi yontemleri ile incelemektedir
(Ayman Giiler, 2023, s. 36-67).

Literatiirde, devlet kavram arastirildiginda siklikla karsimiza modern
devlet tanimlamalar1 gelmektedir. Yukarida anilan bilim dallar1 da

calismalarim1 yerlesik tarim toplumlar1 veya yerlesik devlet diye
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anilabilecek devlet tipi icinde yiriitmektedir. Yine kamu yonetimi
alaninda gelistirilen farkl teori ve kuramlar, modern devlet taniminin
kabuliinden hareketle olusturulmustur. Modern devlet s6z konusu
oldugunda da ilgili teorilerin bir¢ogunun yerlesik devleti temel almasi,
tesadiif degil bilingli bir tercihtir. Bu durum, gogebeligi gormezden
gelmeye ve adeta gocebe toplumlar1 devletsiz olarak nitelendirmeye
neden olmaktadir (Krader, 1993, s. 152). incelemeye konu eserin onemi
ise devleti, Avrupa kokenli yerlesiklik {izerinden tanimlayan ana akim

yaklasim disinda bir alternatif ile agiklamaya girismesidir.

Tiirk devlet ¢calismalarinda konunun yeterince ilgi gormemesi, gogebe
gelenegi ve bu gelenegin giintimiiz kamu yonetimine etkisinin
gormezden gelinmesine neden olmaktadir. Iste tam bu noktada,
yonetim bilimcilere diisen gorevlerden biri gogebelik gelenegini
arastirmak ve konu hakkinda bilgi sahibi olmaktir. Bu amagtan
hareketle kitap incelememizin gocebelik hakkinda merak uyandirmasi
ve konu hakkinda yiriitilen tartismalara katki saglamasi
beklenmektedir.

*

Anatoly M. Khazanov, 1937 yilinda Moskova’da dogmustur.
Antropoloji alaninda yapmis oldugu calismalariyla da bilinen tarihgi,
1966 yilinda Rusya Bilimler Akademisi'nde doktorasii tamamlamustur.
Khazanov; Sovyetler Birligi, Israil ve Amerika Birlesik Devletleri'nde
bulunan cesitli tiniversitelerde oOgretim {tiyeligi yapmustir. Tarihi
antropoloji, pastoral gocebelik, kiiresellesme, diinya dinlerinin
antropolojisi, kiiltiir gibi farkli konularla ilgilenmis ve Avrasya’nin
tarih Oncesi gogebeleri konusunda uzmanlasmistir (University of
Wisconsin, 2024). Avrasya ile birlikte cesitli cografyalardaki gogebe
topluluklar1 karsilastirmali olarak inceleyen Khazanov, ilgili alanda

diinyanin otorite isimlerinden biri olarak anilmaktadar.

227


https://tr.wikipedia.org/wiki/Amerika_Birle%C5%9Fik_Devletleri

Kitap Incelemesi / Book Review | Celik, T. | Publicus, 2024, (2).

Khazanov, kiiltiirel ve etnik gesitliligi sosyo-ekonomik baglamda ele
almistir. Toplumsal siirecleri, tarihsel materyalizm ile baglantili olarak
kiilttirel ve ekonomik temeller {izerinden degerlendirmistir. Gogebe
toplumlarin yonetsel yapisi ile ilgili onemli ¢alismalara imza atan
yazar, gogebelerin yerlesik toplumlar ile iliskisini ve bu iliskinin
gocebeler tiizerindeki etkisini anlamaya yonelik farkli teoriler
gelistirmistir. Khazanov'un eserlerinde o©ne ¢ikan sav, gogebe
toplumlarin otarsik bir yapiya sahip olmamasi ve gogebelerin
yerlesikler ile ortak ¢ikarlar {izerinden bir bag kurmasidir. Khazanov,
gogebeligi biitiin i¢ ve dis sistemleri, yapilari, islevleri ve iligkileriyle
incelemenin 6nemli oldugunu belirtmis ve gogebeligin insanlik
tarihinin ayrilmaz bir parcasi olarak kabul edilmesi gerektigini

vurgulamustir.

Gdgebe ve Dis Diinya isimli kitap, 1984 yilinda Nomads and The Outside
World ismiyle yayimlanmugtir. Orijinal metnin ikinci baskisi internette
erisime aciktir. Omer Suveren, kitabin birinci baskisinin cevirisini
yapmustir. Kitapta dipnot ve atiflara sik¢a basvurulmus, metin
icerisinde gesitli disiplinlerden teknik igerikli bir¢ok terim kullanilmis
ve ayni sozclikler, kitap igerisinde farkli anlamlari ile birlikte
kullanilmistir. Suveren'in gevirisinde, yazim ve dil bilgisi yanlislar:
mevcuttur ve bazi dipnotlar ile dipnotlarda yer alan isim bilgilerinde
hata yapilmistir. Bu yiizden eserin orijinal Ingilizce metni ile
karsilagtirmali okunmasinda yarar vardir. Ilgili hatalar1 gérmezden
gelmemekle birlikte, gdgebe toplumlar: merkeze alan bir eserin ¢evirisi;
Tiirk kamu yonetimi disiplini agisindan 6nemli bir hizmet ve kritik bir

adimdir.

Kitap, Dogu Kiitiiphanesi Yaymnlar1 tarafindan yayimlanmaistir.
Yayinevinden satisa sunulan giincel diger eserler de incelendiginde
(Altay Panteonu, Azerbaycan’da Romantik Tiirkgiiliik, Bozkir'in Asenalari,
Cin Kaynaklarinda Asya Hunlari, Goktiirk, Uygur ve Oguz Kiiltiirii vb.)
Gdgebe ve Dig Diinya kitap baskisinin tesadiifi degil politik bir tercihe
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dayandig1 goriilmektedir. Yaymnevinin kurumsal internet adresinde

yer alan asagidaki ifade de gortisiimiizii destekler niteliktedir:

Dogunun  yeniden tanimlanma ve  anlamlandirmasinda
“Doguculugun” bir diinya goriisii olarak yansitilmasini igeren
cabalar, tabii olarak misyoner bir yaymevinin methali niteliginde
olmakla, 2005’te “Dogu Kiitiiphanesi” alameti farikasiyla kiiltiir ve
irfan diinyasina katildi. (Dogu Kiitiiphanesi, 2024).

Yayinevi tarafindan hazirlanan kitap kapak fotografinda, her ne kadar
tam olarak tespit edilemese de bizon veya siira benzeyen bir hayvanin
bulundugu asikardir. Khazanov'un pastoral gogebeligi hayvan cinsi ve
sayist ile iligskilendirmesi ve gogebe kiiltiiriin doga ve hayvan ile
yakindan iligkisi birlikte diistintildiigtinde, kitap igerigi ile kapak
arasinda simgesel bir bag kuruldugu ve kapak seciminin isabetli

oldugu soylenebilir.

*

Kitabin 6nso6zii, Ernest Gellner tarafindan kaleme alinmuistir. Onsoz,
kendi basina ayr1 bir incelemenin konusu olacak sekilde Khazanov'un
calismalarn ile ilgili genis bir perspektif sunmaktadir. Gellner’e gore
Gdgebe ve Dis Diinya, glinimiiziin en seckin akademik ¢alismalarindan
biridir ve daha 6nce hi¢ denenmemis bir igerikte yazilmistir (Khazanov,
2015, s. 1). Onsodziin ardindan gelen Ikinci Baskiya Giris boliimiinde ise
Khazanov, kitap basim siirecinde yasamis oldugu zorluklardan
bahsetmektedir. Yazar, Sovyet biirokrasisi ile telif hakk: tartismas:
yasamis ve devlet karsiti faaliyetle suglanmistir. C)yle ki bir donem
kitaba cikis yasag1 dahi konulmustur (Khazanov, 2015, s. 20-21). Onsoz
ve giris, okuyucuda metnin igerigi hakkinda derin bir merak

uyandirmaktadir.

Gdgebe ve Dis Diinya, giris ile birlikte toplam 5 boliimden olusmaktadr.
Gogebelik Olgusu, Mitler ve Problemler baghgini tasiyan giris bolimiiniin

temas1; uzmanlagsmaya dayali pastoral ekonominin ulastig1 nihai bir
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sonug olarak gogebeligin, yalnmizca iktisadi bir uyum 6rneginden ibaret
olmadigidir. Gogebeligin sosyal ve tarihi agidan da kendine mahsus
ozellikleri vardir ve bu sebeple gogebelik, evrensel bir karaktere
sahiptir. Khazanov, gocebe topluluklarin var olabilme sartini
yerlesiklerin  kendileriyle iliski kurmasma izin vermelerinde
gormektedir. Bu iliski iktisadi, ictimai, siyasi, kiiltiirel agidan ¢ok yonlii
bir etkilesim icermektedir. Gogebelerin gogebe olarak kalabilmesi de bu
etkilesimin stirekliligi sayesinde miimkiindiir (Khazanov, 2015, s. 77-
78). Yazarm gocebelige evrensel bir karakter atfetmesi ve gocebeligi
hem kendi igerisindeki iliskiler hem de yerlesiklerle etkilesim agisindan
degerlendirmesi dikkate deger bir husustur. Ancak boliim
okundugunda “dis diinya”dan kastin yerlesikler oldugu goriilmekte
ve gogebe bir toplumun diger baska bir gocebe toplumla karsilasmasi
durumunda nasil bir durumun meydana geldigi anlagilmamaktadar.
llerleyen béliimlerde, farkli cografyalarda gocebelerin birbirleriyle
iligskileri hakkinda bilgi verilmis ancak ilgili konuya, kitap igerisinde

genis bir yer ayrilmamuistir.

Besin Uretim Ekonomisinin Farkli Bir Sekli Olarak Gocebelik baghikli kitabmn
birinci boliimiinde, pastoral gogebeligin iktisadi esaslar1 belirlenmistir.
Bu ozellikler; iktisadi faaliyetlerin tiirti (hayvanciligin temel gecim
kaynagi olup olmamasi, tarimsal {iretimin bulunmas: vb.), goglerin
diizeni ve karakteri ile {iretim hedefi gibi farkl Olciitlerden hareketle
olusturulmustur. Boylece Khazanov, pastoralizmde dort temel tiir
belirlemistir; sigirtmag¢ hayvanciligi, yar1 yerlesik pastoralizm, yari
gocebe pastoralizmi ve tam pastoral gogebelik (Khazanov, 2015, s. 97-
102). Bu tiirlerin temel 6zellikleri ve goriilmiis oldugu cografyalar,
metinde ayrintili olarak ele alinmistir. Ayrica pastoralizm tiirlerinin
hi¢bir sekilde duragan bir karakterde olmadig ve iktisadi dengelerin
degismesiyle tiirlerin de birbirlerine doniisebildigi  bilgisi
verilmektedir (Khazanov, 2015, s. 106). Gogebelige evrensel bir bakis

acis1 sunma gayesinde olan yazarin boyle bir siniflandirmaya gitmesi
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ve genis bir cografyay: icine alarak analizde bulunmasi, amag ile

yontem arasinda giiglii bir bag kurmaktadir.

Pastoral gogebeligin kokenlerinin tartisildigi ikinci boliimde Khazanov,
gogebeligin ilk ortaya ¢ikisinin sosyal ¢evreden ziyade dogal cevreye
uyum saglama seklinde gerceklestigini iddia etmektedir. Yazara gore
oncelikle belli bir cografyada gocebelige gecisler goriiliir, sonra
gogebelik yayilmaya baslar. Son olarak zincirleme bir reaksiyon
halinde bolgeye yayilir ve pastoral gocebeler bu yeni ekolojik alana
uyum saglamaya baslar (Khazanov, 2015, s. 184-188). Khazanov;
toplumun go¢ sonrast bolgedeki yasamin sosyo-ekonomik yondeki
degisikliklere asamali bir sekilde uyum saglamasi halinde, yani
kilttire] uyumun 6nem tasimast durumunda gogebeligin ¢cok daha
erken donemlerde ortaya ¢ikacagini ve her tiirlii engeli asacagin dile
getirir. Ancak metinde, dogal cevreye uyum ile kiiltiirel cevreye
uyumun es zamanh gergeklesebilecegi ihtimali tizerinde durulmamais
ve sOz konusu uyumun nasil gozlemlenebilecegi anlagilamamugtir.
Ancak pastoral gogebeligi tanimlama, siniflandirma ve ardindan koken
ile birlikte pastoral gogebelik siirecinin islenmesi; konu ile ilgili net bir

cerceve cizmistir.

Gégcebeler ve Dis Diinya Arasindaki Iliskiler baghkl {igiincii béliimde, folk
model kullanilarak gogebelerin kendileri ile ilgili bilingleri ortaya
koyulmaktadir. ~ Khazanov,  gogebe  topluluklarmm  iktisadi
miinasebetlerini iki esas tizerine kurar. Bunlar, hayvanlar tizerindeki
6zel miilkiyet ile otlak ve meralar iizerindeki ortak miilkiyettir. Tlgili
boliimde, gogebe toplumlarin tiim tipleri ile ilgili genel bir
degerlendirme yapilmistir. Khazanov; birkag kiigiik istisna disinda,
biitiin gogebe topluluklarda hayvanlarin sahislara veya ailelere ait
oldugunu belirtirtir. Gogebe topluluklarda otlak ve meralarin
miilkiyeti konusunun ise karmasik oldugunu ifade eder. Otlak
alanlarin 6zel milkiyeti, farkli sinirlamalara tabidir ve bu midilkiyet,

yerlesik toplumlara nazaran ¢ok daha gevsektir (Khazanov, 2015, s.
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229-232). Boliimde goze carpan en onemli iddia, gogebe topluluklarin
i¢ dinamiklerinin kalict bir sosyal farklilasmaya izin vermemesi
diistincesidir. Khazanov (2015, s. 274), kendi i¢ dinamikleriyle devlete
evrilebilen bir gogebe topluluk Ornegine rastlamadigini belirtir.
Yerlesik topluluklardan edinilen artik deger ve yerlesiklerin destegi
gibi dis faktorler sayesinde gocebe toplulukta sosyal farklilasma artar.
Uciincii  boliimde, yazarin gdgebe topluluklara bakis agist
netlesmektedir. Buna ek olarak, Khazanov'un “gecici merkezilesme”
terimini kullanmas1 ve Weber’in tarif etmis oldugu otorite tiplerinin
gogebe topluma tam olarak uymadigini belirtmesi, okuyucuya farklh

bir bakis agis1 kazandirmaktadr.

Dordiincti boliimde Khazanov, gogebelerin dis diinyaya uyum
yontemlerini agiklamaktadir. Bu yontemler; yerlesiklesme, ticaret ve
ticarete aracilik etme, tebaiyet, gocebelerin yerlesik toplumlara
bagimhiliklarinin diger sekilleri ve boyun egme olarak siralanmugtir
(Khazanov, 2015, s. 315). Bu yontemlerden yalnizca yerlesiklesme
durumunda gogebelik karakteri kaybedilmektedir. Yontemlerin her
biri, ayrintilariyla 6zel olarak incelenmistir. Uyum yontemleri ile iligkili
olarak siiregler, net bir ¢izgi ile ayrilmis gibidir. Burada, ticarete aracilik
eden gocebe toplumun sonradan yerlesiklesmesinin veya boyun
egmesinin birbirini takip eden iligkili evreler olabilecegi akla gelmekte

ve siirecglerin kesin bir ¢izgi ile ayrilmasinin riski ortaya ¢ikmaktadir.

Son kertede Khazanov, iig tip gocebe devlet tanimlamaktadir. Her ne
kadar yazar, i¢ dinamikleriyle devlete evrilebilen bir gogebe topluluk
ornegine rastlamadigini belirtse de kitabin orijinal metninde “nomadic
statehood, main types of nomadic statehood” kavramlarini kullanmistir. Bu
ytizden konu, ¢eviride de gogebe devlet diye anilmistir. Birinci tipteki
devletlerde, gocebe devlet ile fethedilen ve boyun egdirilen yerlesik
topluluklar arasinda vassal - harag iligkisi vardir. Ikinci tipe dahil olan
devletler; genelde gogebelerin yerlesik devleti fethettikten sonra, yeni
topraklara yerlesip tarimalarla ayni ekolojik alanlar1 paylastiklar:
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devletlerdir. Ugiincii tip devletlerde ise hakimiyet altina alinan yerlesik
toplumlarla ortak bir yapi1 ortaya c¢ikmustir ve is bolimi vardir
(Khazanov, 2015, s. 353 - 355). Khazanov, metin igerisinde ayrintili
olarak bu devletlerin toplumsal iligkilerini, goriildiigli cografyalar1 ve
ortadan kalkma bigimlerini tartismaktadir. Yalnizca tiglincii tip ile ilgili
ornek bir devlet vermemistir. Yazarin devlet siniflandirmasi,
gogebeligin  farkli tiirlerinin anlamlandirilmas: agisindan  yol
gostericidir.

*

Gocebe ve Dis Diinya kitabinda deginilmesi gereken en Onemli
hususlardan biri de stiphesiz Khazanov'un eserini kaleme alirken ve
iddialarini ortaya koyarken kullanmis oldugu kaynaklardir. Yazarin
ilgili literatiire ve farkli gocebe toplumlarin sosyal terminolojilerine
hakimiyeti agiktir. Metin igerisinde satirlar dolusu referanslar ve
dipnotlar bulunmaktadir. Khazanov; kitap igerisinde farkli yazarlarin
yapmis oldugu tanimlamalari,  kategorileri, tipolojileri ve
smiflandirmalari arastirmanin hedefi degil arastirmanin metodolojisini
yansitan analitik araglar olarak sunmaktadir. Yerlesik devlet okumalar:
ile karsilastirlldiginda kitabin ¢ok daha titiz bir ¢alismanin {riinii
oldugu goriilmektedir. Khazanov; dile getirmis oldugu savlarina,
vakantivislerin kayitlarindan seyyahlarin yazilarina, deyim ve ata
sozlerinden siirlere kadar genis bir yelpazede kanitlar sunmaktadir.
Kitap, ekolojik bilgiler ve antropolojik bulgular ile doludur. Yine kitap
icerisinde farkli cografyadaki arastirmalar (iran, Sovyet, Kazak vb.)
ilgili cografyanin yazarina ait eserler ile anlatilmistir. Eseri okurken
Kasgarli Mahmud, Oguzlar, Iskitler, Tiirk Yoriikler ve Kur'an gibi
kaynaklarin karsimiza ¢ikmasi, Tiirk yonetim gelenegi ile ilgili bilgi

vermesi agisindan onemlidir.
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Khazanov'un Gdégebe ve Dis Diinya eserinden hareketle yazarin devlete
bakis agisini degerlendirmek miimkiindiir. Khazanov'un eserinde
devlet ile ilgili tartismalar yiirittiigli boliimlerde arkeoloji, tarih,
cografya, biyoloji gibi ¢ok farkli disiplinlerden yararlandigini ve
karsilastirmali bir yontem tercih ettigini goriiyoruz. Yazar, gocebeligin
kendine has etnik kiiltiirel aligkanlhklar1 ve gelenekleri oldugunu
belirtmektedir. Kitabmin ¢ikis noktasi, gogebelikte belirli bir ekonomik
alanda uzmanlasmanin yerlesik toplumlara kiyasla daha fazla
bagimliligi ve tebaa olmay: getirdigi diisiincesidir. Yazar, gezgin
pastoralist toplumlarin uzmanlastik¢a yerlesiklere olan
bagimliliklarinin arttigin1 savunur. Bu sebeple, yontem olarak da
kiiltiirel bagimliliklara degil iktisadi bagimliliklara odaklanmasi

yerinde bir tutumdur.

Calismada gogebe topluluklarin ulastiklar: en ileri gelisme seviyesi,
devletin ortaya ¢ikisindan 6nceki agama olarak belirlenmis ve bu asama
‘tabakalasmis toplum’ veya ‘reislik’ olarak adlandirilmistir. Khazanov’a
gore gogebe bir toplum, farkhilasmalar ortaya ¢iktiginda bile ancak
‘erken dénem smifli toplum’ olarak tanimlanabilir. Ayrica, gogebe
topluluklarin ortaya ¢ikisi ¢ogunlukla yerlesik tarim topluluklarinin
istilas1 sonucu gerceklesmis, yerlesiklerden miras aldiklar1 toplumsal
temeller tizerine kurulmus ve kisa 6miirlii olmustur. Yazarin goriisii ile
fetih teorisi birbirine paralellik gostermektedir. Gogebe topluluklarm
olusturdugu reislik denebilecek yapilar, yerlesiklerin fethedilmesi ile
ortaya ¢ikmustir ve kendi toplumlarinin i¢ dinamikleri tek basma bu
yapilari uzun siire devam ettirmeye yetmemektedir. Gogebeler var
olabilmek icin yerlesik bir hayata uyum saglamak zorundadir. Bu
uyumu gosteren toplumlar da zaten goOcebelik karakterini
yitirmektedir. Tiim bu hususlar dogrultusunda, yazarin gocebe
topluluklar: erken donem smifli toplum olarak degerlendirdigi ve erken
devlet statiisiinde gordiigii anlagilmaktadir. Henri Claessen ve Peter

Skalnik tarafindan gelistirilen “erken devlet” kavrami, heniiz tam
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manastyla olgunlasmamus ve tiim organlari ile olusma siirecinde olan
toplumlar1 tanimlamak igin kullamilir. Erken devletler, yeterince
merkezi degildir ve yoOnetsel yapilar1 az gelismistir (Claessen ve
Skalnik, 1993). Kavramin tanimi ve Khazanov'un gogebe topluluklarla
ilgili degerlendirmesi ile paralel olarak Umit Hassan, Khazanov'un

devlete bakis agisin1 soyle 6zetlemistir:

Yazara (Khazanov’a) nazaran, modern devletlerle karsilastirildiginda,
her sanayi - Oncesi devleti «ilk/erken» sayilmak gerektir. Khazanov,
kendi agisindan, terimin daha iyi tanimlanmis ve kesinlik gosteren /
kullanimina taraftar oldugunu kaydediyor. Bu anlamda, «ilk devlet»,
Khazanov’a gore, dogru olarak ifade edilirse, «en ‘erken’» ve «gergekten
eski (eski zamanlara ait)» olan devlet tipidir («the early and truly
pristine type of State»). Bu devlet, ¢oziilen ilkel toplumun hemen
sonrasinda Dbelirir. Bu agidan, ilk devletler yalnizca modern
devletlerden degil ve fakat kadim devletlerden (meseld antik donemin
Greko - Romen devletlerinden) farkli olur. (Hassan, 1984, s. 90).

*

Kitap; incelememizin girisinde anildig1 tizere kamu yonetimi alaninin
temel calisma nesnesi olan devleti, ayrintili olarak diisiinmeye ve Bat1
merkezli yerlesik devlet algis1 tizerinde kafa yormaya sevk etmektedir.
Genis ve kapsamli bir ¢alisma sonucunda ortaya ¢iktig1 her halinden

belli olan eser, ufuk agic1 ve benzer ¢alismalar i¢in yol gostericidir.

Gdgebe ve Dis Diinya kitabina en 6nemli olumsuz elestiri, Brian Spooner
tarafindan getirilmistir. Spooner, Khazanov'un kitabinda sunmus
oldugu Orneklem secimini sistematik bulmamakta ve oOrneklerin
argimanlar1 desteklemedigini dile getirmektedir. Spooner’a gore
kitap, oryantalist bir 6zellik gostermektedir ve antropoloji veya tarih
kitab1 olarak nitelendirilemez (Spooner, 1986, s. 183). Elestiriye
Khazanov, kitabin ikinci baskisina giris kisminda cevap vermistir.

Spooner ile kendisinin tarihsel antropolojiden anladiklarinin farkl
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oldugunu ve daha iyi bir calismanin ortaya konmasi i¢in uzun yillar

boyu Spooner’1 bekledigini dile getirmektedir (Khazanov, 1994, s. 1-15).

Gogebelik konusu ile ilgili calismalarin basinda gelen Barfield'in (2001)
Shadow Empires, Beckwith’'in (1993) Empires of The Silk Road ve
Honeychurch’'m (2015) Inner Asia and The Spatial Politics of Empire:
Archeology, Mobility and Culture Contact isimli kitaplarinda,
Khazanov’un fikirlerinin tartigildigi boliimler bulunmaktadir. Golden
ise Tiirk Halklar1 Tarihine Girig kitabinin onsoziinde, gocebe yerlesik
etkilesimi konusundaki en onemli eserin Gigebe ve Dis Diinya kitabi
oldugunu belirtmektedir (Golden, 1992).

Kitaba en onemli elestiriyi getiren Spooner’in dahi yazisinin giris
kisminda Gdégebe ve Dis Diinya kitabinin pastoralizm agisindan dikkate
deger bir eser oldugunu belirtmesi, gogebelik gelenegi hakkinda
calisan Onemli arastirmacilarin Khazanov'un fikrini tartismalari ve
eserlerinde yer vermeleri, Golden'in eseri gogebe yerlesik etkilesimi
konusundaki en onemli kitap olarak nitelendirmesi, kitabin farkl
cografyalardaki gogebelik tiplerini karsilastirmali bir sekilde ele almas,
gocebe devlet ve pastoralizmin tirleri ile ilgili smiflandirmalar
yapmasi, metinde yararlanilan kaynaklarin zenginligi ve ilgili alana
getirilen Ozgilin fikirler degerlendirildiginde, Gdgcebe ve Dis Diinya

kitabinin literatiirde bir bagyapit olarak konumlandig: goriilmektedir.
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YAZAR BEYANI

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani

Bu ¢alisma bilimsel arastirma ve yayin etigi kurallarina uygun olarak hazirlanmistir.
Etik Kurul Onay

Bu arastirma i¢in herhangi bir etik kurul onay1 alinmamustir.

Yazar Katkilar

Calismay1 sunan yazar disinda bagka bir yazarin katkisi1 bulunmamaktadir.

Cikar Catismasi

Yazarlar agisindan ya da {iglincii taraflar agisindan calismadan kaynakli ¢ikar

catismasi bulunmamaktadir.
Destek Beyani

Bu calisma herhangi bir kurum tarafindan desteklenmemistir.
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